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MUUDETUD
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KINNITATUD
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Kohanemistoetuse taotluste hindamisjuhend

1. Reguleerimisala

1.1. Kdesoleva hindamisjuhendiga kehtestatakse kohanemistoetuse taotluste hindamise
kriteeriumid ning hindamise ja paremusjarjestuse moodustamise pdhimd&tted.

1.2. Kdesolevas juhendis reguleerimata kisimustes on Sihtasutusel Eesti Teadusagentuur
(edaspidi teadusagentuur) 0digus langetada kaalutletud otsuseid, kaasates vajadusel
eksperte.

2. Taotluste hindamine

2.1. Taotluste hindamine toimib Eesti Teadusinfoststeemis (edaspidi ETIS).
2.2. K&iki taotlusi hinnatakse samade kriteeriumide alusel ning tuginedes samadele
menetlusreeglitele, et tagada kdikide taotluste vordne kohtlemine.
2.3. Taotluste I6pliku paremusjarjestuse moodustamisel arvestatakse kogu asjakohastteavet ja
vOrreldakse taotlusi Uhtse paremusjarjestuse kontekstis.
2.4. Taotluste hindamine toimub jargmiselt:
2.4.1. lgat taotlust hindab vahemalt kaks séltumatut eksperti, kellest (ks on vastutav
ekspert;
2.4.2. vastutav ekspert koostab taotlusele esialgse |0pphinnangu;
2.4.3.  hindamisnBukogu kinnitab igale taotlusele |8pphinnangu, vottes aluseks
esialgse 1dpphinnangu ning kinnitab taotluste Uhtse paremusjarjestuse;
2.4.4. vOrdse punktisummaga taotluste paremusjarjestusse seadmisel |dhtub
hindamisndukogu punktis 4.2. kirjeldatud pdhimdtetest.

3. Hindamiskriteeriumid ja hindamisskaala

3.1. Hindamiskriteeriumid

Taotluse hindamisel |dhtutakse jargmistest hindamiskriteeriumidest ning hindeid tuleb
pShjendada. PGhjendamisel Iahtutakse alakriteeriumidest (punktid 1.1, 1.2 jne).

Kriteerium Alakriteerium Hindeskaala

1. Projektikirjeldus 1.1. Kui hasti ja selgelt on taotlus teaduslikult 1 kuni5
pdhjendatud?
1.2. Kuivdrd tapselt on madratletud
uurimiskisimused ning projekti eesmargid?
1.3. Kui ambitsioonikad on projekti eesmargid?
14. Kui labimd&eldud ja eesmargipdrane on tegevus-
ja ajakava?




1.5. Millist lisandvaartust ja uudsust pakub projekt
uurimisvaldkonna senise arenguga vorreldes?
1.6. Teised esile tdstmist vaarivad tahelepanekud.

2. Teadlase padevus ja | 2.1.Milline on teadlase teadussaavutuste tase viimasel 1 kuni5
potentsiaal, sh tema viiel aastal?
viimase viie aasta TA | 2.2.Kui sobiv on kavandatud projekti edukaks
tegevus elluviimiseks teadlase padevus ja senine uurimistod
kogemus.
2.3.Teised esile tdstmist vaarivad tahelepanekud.
3. Teadlase 3.1.Kui selge ja ldabimd&eldud on asutuse nagemus 1 kuni5
integreerimine teadlase integreerimisest?
asutusse 3.2.Kuidas on teadlane ja tema projekt seotud asutuse

strateegiliste eesmarkidega?
3.3.Teised esile tdstmist vadrivad tahelepanekud.

4. Teaduseetika, sh
projekti
elluviimisega
kaasnevad
vGimalikud riskid

Seda kriteeriumi hindab
ainult teadusagentuur

4.1.Kas taotluses on piisavalt, tdpselt ja asjakohaselt
hinnatud voimalikke teaduseetilisi riske, mis
teadustoo kaigus avalduda vdivad?

4.2.Kas taotluses on piisavalt, tapselt ja asjakohaselt
kirjeldatud  meetmeid ja  tegevusi, millega
teaduseetilisi riske maandatakse?

4.3.Kas taotluses on piisavalt, tapselt ja asjakohaselt
kasitletud teadustoole kohalduvaid eetilisi ja
Oiguslikke ndudeid (nt isikuandmete t66tlemise voi
eetikakomitee kooskdlastusega seotud nduded) ning
nende taitmist projekti jooksul?

Sobiv, sobiv
tingimustega

5. Teadusandmete
haldamine

Seda kriteeriumi hindab
ainult teadusagentuur

5.1.Kas taotluses on piisavalt, tdpselt ja asjakohaselt
kirjeldatud teadusandmete ja muude teadustdo
tulemuste haldamisega seotud kUsimusi kogu
andmete elutsikli valtel?

5.2.Kas taotluses on piisavalt, tdpselt ja asjakohaselt
kasitletud teadust66 tulemuste ja teadusandmete
kasutamise vo&i sdilitamisega seotud eetilisi ja
Oiguslikke ndudeid (nt avatud teaduse vOi
intellektuaalomandi kUsimused) ning selgitatud
nduete taitmist?

Sobiv, sobiv
tingimustega

3.2. Hindamisskaalad ja IGpliku punktisumma kujunemine.

3.2.1. 1, 2. ja 3. kriteeriumi hindamisel

hindamisskaalat:

° Suurepa

rane (5);

. Vaga hea-suureparane (4,5);
. Vaga hea (4);
. Hea-vaga hea (3,5);

v-hea (2,5);
v (2);

° Mitterahuldav-rahuldav (1,5);

kasutatakse Uheksaastmelist eristavat

° Hea (3);
° Rahulda
° Rahulda
[ ]

3.2.2. 4.

Mitterahuldav (1).

ja 5. kriteeriumi

hindamisskaalat:

hindamisel

kasutatakse

kaheastmelist eristavat



° Sobiv;
° Sobiv tingimustega.

3.2.3.  Hinnete t8lgendus 1., 2. ja 3. kriteeriumis:

Mitterahuldav (1) —taotluses on hindamiskriteeriumide mitmeid aspekte kasitletud
ebapiisavalt ja/vGi selles on arvukalt norkusi.

Rahuldav (2) — taotluses on hindamiskriteeriumide enamik aspekte kasitletud vaga
uldiselt ning selles esineb markimisvaarseid ndrkusi. Taotluse parandamiseks oleks
vaja olulisi muudatusi ja tapsustusi.

Hea (3) — taotluses on hindamiskriteeriumide enamik olulisi aspekte kasitletud
hasti, ent esineb mitmeid puudusi. Mitmed olulised aspektid vajanuks pohjalikumat
ja selgemat kasitlemist.

Vaga hea (4) —taotluses on hindamiskriteeriumide enamik olulisi aspekte kasitletud
vaga hasti ning vGib esineda vaid Uksikuid puudusi v&i kUsitavusi.

Suurepdrane (5) — taotlus on silmapaistvalt hdsti koostatud ning vastab
hindamiskriteeriumide kdikidele alakriteeriumidele parimal vGimalikul moel.

3.2.4. Hinnete t8lgendus 4. ja 5. kriteeriumis:

3.2.5.

Sobiv — hinnang antakse taotlusele, milles on hindamiskriteeriumites mainitud
teemasid piisavalt, tdpselt ja asjakohaselt kasitletud. Taotluses ei esine olulisi
puudusi vG&i kisitavusi.

Sobiv tingimusega — hinnang antakse taotlusele, milles esinevad olulised puudused
vOi klsitavused. Taotlusele seatakse tingimus, mis aitab riske maandada vdi
vajalikke ndudeid jargida.

L8pliku punktisumma saamiseks summeeritakse kriteeriumide 1—3 hinded.
Loplik punktisumma vaib olla 3 kuni 15 punkti.

3.3. Lavend
3.3.1. Kriteeriumide 1, 2 ja 3 kvalifitseerumislavend on 3 (hea).
3.3.2.  Juhul kui taotluse 16plik punktisumma jaab alla 80% maksimaalsest vdimalikust

[6plikust punktisummast ehk taotlus saab vahem kui 12 punkti, jaetakse taotlus
rahuldamata.

4, Paremusjarjestuse moodustamise alused
4.1. Taotluseid, mis jaavad alla kvalifitseerumislavendi v6i mille I8plik punktisumma on

vaiksem kui 12 punkti, paremusjdrjestusse ei seata.

4.2. Taotlused seatakse paremusjarjestusse taotlusele antud punktide kogusumma alusel.

Vordse punktisummaga taotlused seatakse paremusjarjestusse, kasutatakse
jargnevaid kriteeriume:

4.2.1. vdrdse punktisummaga taotlused seatakse paremusjarjestusse vastavalt

4.2.2.

4.2.3.

hindamiskriteeriumides antud hinnetele, lahtudes jargmisest
hindamiskriteeriumide jarjekorrast: 2, 1 ja 3;

taotlused, mis jaavad vordsele positsioonile parast punktis 4.2.1 kirjeldatud
tegevust, seatakse paremusjdrjestusse, eelistades taotlusi, kus on
paremusjarjestuses eespool olevate taotlejate seas vahem esindatud asutusi;
taotlused, mis jaavad vordsele positsioonile parast punktis 4.2.2 kirjeldatud
tegevust, seatakse paremusjdrjestusse, eelistades taotlusi, milles teadlane on
temast paremusjarjestuses eespool olevate teadlaste seas vahem esindatud soo
esindaja.



4.2.4. taotlused, mis jddvad vordsele positsioonile parast punktis 4.2.3 kirjeldatud
tegevust, seatakse paremusjarjestusse, eelistades taotlusi, mille (alam)valdkond on

paremusjarjestuses eespool olevate taotluste seas vahem esindatud.



